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KRYTERIA WYBORU PROJEKTOW
Dziatanie 8.6 Inwestycje na rzecz rozwoju lokalnego
Typ 12 Inwestycje w drogi lokalne (gminne i powiatowe)
(formuta posrednia)

Kryteria formalne | stopnia

Poszczegdlne kryteria uznaje sie za spetnione w przypadku, gdy odpowiedzi na wszystkie szczegétowe pytania opisujgce wymogi kryterium (warunki) sg twierdzace (z wyjatkiem sytuacji, gdy
dane kryterium/pytanie szczegétowe nie dotyczy danego typu projektu).

Lp.

Nazwa kryterium

Definicja kryterium

Ocena

Mozliwos¢ dokonania korekty/uzupe{nienia1

1.

Kwalifikowalnos¢
Whioskodawcy
i projektu

WARUNEK nr 1: TYP WNIOSKODAWCY

W ramach niniejszego warunku ocenie podlega, czy Wnioskodawca
znajduje sie w katalogu podmiotéw uprawnionych do ubiegania sie
o wsparcie w ramach konkursu tj.:
- Jednostki samorzadu terytorialnego oraz ich
porozumienia i stowarzyszenia
- Jednostki organizacyjne JST posiadajace osobowosé prawng
- Podmioty dziatajagce w ramach partnerstw publiczno-prywatnych

zwigzki,

Whnioskodawcg mogg byé podmioty z obszaru Lokalnej Grupy Dziatania
Biebrzanski Dar Natury lub Stowarzyszenia ,Sasiedzi” lub Stowarzyszenia
,Suwalsko-Sejneniska” Lokalna Grupa Dziatania Iub Stowarzyszenia
,Lokalna Grupa Dziatania- Kanat Augustowski”.

Forma prawna Beneficjenta musi by¢ zgodna z klasyfikacjg form prawnych

TAK/NIE

NIE/TAK

Spetnienie warunku powinno by¢ utrzymane od ztozenia wniosku
o dofinansowanie do korica okresu trwatosci projektu.

Mozliwo$é odstepstwa od warunku na etapie realizacji projektu

i okresu trwatosci projektu moze wynikaé ze:

—  zmiany struktury organizacyjno-prawnej,

—  zmiany statusu Beneficjenta,

— innych zmian organizacyjnych wynikajgcych z naturalnego
rozwoju Beneficjenta,

przy czym kazda zmiana powinna by¢ uzasadniona przez Be

neficjenta i zaakceptowana przez IZ RPOWP.

! Mozliwosé dokonania korekt/uzupetnien w mys| zapiséw art. 45 ust. 3 ustawy o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spdjnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014 — 2020 ustalana jest
indywidualnie na poziomie kazdego kryterium, przy czym przez korekte rozumie sie wprowadzenie nowych zapiséw w dokumentacji aplikacyjnej, za$ przez uzupetnienie - uszczegétowienie pierwotnych zapiséw
zawartych w dokumentacji aplikacyjnej lub tez ich uszczegétowienie/doprecyzowanie/ujednolicenie/wyjasnienie przy jednoczesnym zachowaniu niezmienionego zakresu rzeczowego projektu. Sposéb poprawy
przedstawiany jest w uktadzie: TAK/TAK, TAK/NIE, NIE/TAK, NIE/NIE. Przyktadowo okre$lenie NIE/TAK oznacza brak mozliwosci korekty/mozliwos$¢ uzupetnienia.
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podmiotow gospodarki narodowej okreslonych w § 7 Rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 30 listopada 2015 r. w sprawie sposobu i metodologii
prowadzenia i aktualizacji krajowego rejestru urzedowego podmiotdéw
gospodarki narodowej, wzoréw wnioskow, ankiet i zaswiadczen (Dz.U.
2015, poz. 2009 j.t. z pdzn. zm.).

Ponadto w odniesieniu do Wnioskodawcy bedzie weryfikowane:

— czy Whnioskodawca nie podlega wykluczeniu z ubiegania sie
o dofinansowanie i wobec niego nie orzeczono zakazu dostepu do
srodkow funduszy europejskich na podstawie:

a) art. 207 ust. 4 Ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych,

b) art. 12 ust. 1 pkt 1 Ustawy z dnia 15 czerwca 2012 r. o skutkach
powierzania wykonywania pracy cudzoziemcom przebywajgcym
wbrew przepisom na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej,

c) art. 9 ust. 1 pkt 2a Ustawy z dnia 28 pazdziernika 2002 r.
o odpowiedzialnosci podmiotow zbiorowych za czyny zabronione
pod grozba kary,

d) przepiséw zawartych w art. 37 ust. 3 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r.
o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spdjnosci
finansowanych w perspektywie finansowej 2014-20207?

— czy Wnioskodawca nie znajduje sie w trudnej sytuacji w rozumieniu
unijnych przepiséw dotyczacych pomocy panstwa (w szczegdlnosci art.
2 pkt 18 Rozporzqdzenia Komisji UE Nr 651/2014 z dnia 17 czerwca
2014 r. uznajgcego niektére rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem
wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu)? (dotyczy
podmiotow objetych pomocg publiczng)

— czy na Wnioskodawcy nie cigzy obowigzek zwrotu pomocy wynikajgcy
z decyzji Komisji Europejskiej uznajgcej takg pomoc za niezgodna
z prawem lub rynkiem wewnetrznym? (dotyczy podmiotéw objetych
pomoca publiczng).

WARUNEK nr 2: TYP PROJEKTU

W ramach niniejszego warunku ocenie podlega, czy typ projektu wpisuje
sie w zatozenia programowe, tj. czy przedmiot projektu dotyczy:

—  Budowy i przebudowy drég lokalnych (gminnych i powiatowych)
Projekt przyczynia sie do fizycznej, gospodarczej i spotecznej
rewitalizacji i regeneracji obszaréw miejskich lub miejskich
obszaréw funkcjonalnych (inwestycje wynikajace
z lokalnych/gminnych programéw rewitalizacji zatwierdzonych
przez Zarzad Wojewddztwa Podlaskiego).

TAK/NIE

NIE/TAK

Spetnienie warunku weryfikowane jest od ztozenia wniosku
o dofinansowanie do korica okresu trwatosci projektu.

Mozliwos¢ odstepstwa od przyjetych zatozen w trakcie realizacji

projektu oraz w okresie trwatosci moze wynikac ze:

—  zmiany technicznej i/lub technologicznej w stosunku do
zatozen przyjetych we wniosku o dofinansowanie,

— zmiany rodzaju nabytych S$rodkéw trwatych/wartosci
niematerialnych i prawnych, w tym ich parametrow




Inwestycje w zakresie poprawy bezpieczenstwa i przepustowosci ruchu na
budowanych/przebudowywanych drogach stanowi¢ mogg wytgcznie
element inwestycji drogowej z zakresu poprawy bezpieczenstwa ruchu
drogowego (BRD), np. elementy uspokojenia ruchu, zjazdy, zatoki
przystankowe, chodniki, ciggi pieszo- rowerowe dostosowane do potrzeb
0s6b z niepetnosprawnosciami, sygnalizacja $wietlna, sygnalizacja
dzwiekowa bariery ochronne, oswietlenie, ktadki dla pieszych, przejscia
podziemne dostosowane do potrzeb oséb z niepetnosprawnosciami lub
windy, inne elementy infrastrukturalne pozwalajagce zwiekszy¢
bezpieczeristwo ruchu drogowego (z wytgczeniem zakupu sprzetu i
pojazddw dla stuzb, ktérych zadaniem jest zapewnienie bezpieczenstwa w
ruchu drogowym).

W przypadku istniejacych drég lokalnych (gminnych, powiatowych) nalezy
zatgczy¢ wiasciwy dokument stwierdzajacy zaliczenie do odpowiedniej
kategorii drég publicznych, zgodnie z ustawg o drogach publicznych.

W  przypadku wybudowania nowych drég lokalnych (gminnych,
powiatowych) nalezy niezwtocznie po ich przekazaniu do uzytkowania
zaliczy¢ do odpowiednie]j kategorii drég publicznych, zgodnie z ustawg o
drogach publicznych, a stosowny dokument potwierdzajacy nadanie
odpowiedniej kategorii drogi niezwtocznie dostarczy¢ do IZ RPOWP na lata
2014 - 2020.

technicznych przy zachowaniu co najmniej nie gorszych
parametréw od zatozonych pierwotnie,
przy czym kazda zmiana powinna by¢ uzasadniona przez
Beneficjenta i zaakceptowana przez IZ RPOWP.

WARUNEK nr 3: DZIALALNOSC WNIOSKODAWCY

W ramach niniejszego warunku ocenie podlega, czy przedmiot projektu nie
dotyczy rodzajéw dziatalnosci wykluczonych z mozliwosci uzyskania
wsparcia, o ktérych mowa w:

— art. 1 Rozporzqdzenia KE (UE) Nr 651/2014 z dnia 17 czerwca 2014 r.
uznajgce niektdre rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem wewnetrznym w
zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu (Dz. Urz. UE z 26.06.2014 r., nr L
187/1), (dotyczy projektéw objetych pomocg publiczng),

— art. 1 Rozporzgdzenia Komisji (UE) nr 1407/2013 z dnia 18 grudnia 2013
r. w sprawie stosowania art. 107 i 108 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej do pomocy de minimis (Dz. Urz. UE z 24.12.2013 r. L
352/1),

— art. 3 ust. 3 Rozporzqdzenia PE i Rady (UE) NR 1301/2013 z dnia 17
grudnia 2013 r. w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego i przepisow szczegdlnych dotyczqcych celu "Inwestycje na
rzecz wzrostu i zatrudnienia" oraz w sprawie uchylenia rozporzadzenia

TAK/NIE

NIE/NIE

Spetnienie warunku powinno by¢ utrzymane od ztozenia wniosku
o dofinansowanie do korica okresu trwatosci projektu.
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(WE) nr 1080/2006) (Dz. Urz. UE 2 20.12.2013 r. L 347/289)?

W ramach kryterium ocenie podlega réwniez, czy projekt lub jego czes¢ nie
obejmuje przedsiewzie¢ bedgcych czescig operacji, ktére zostaty objete lub
powinny byly zostaé objete procedurg odzyskiwania w nastepstwie
przeniesienia dziatalnosci produkcyjnej poza obszar objety programem
(zgodnie z art. 71 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr
1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajgcego wspodlne przepisy
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego
Funduszu Spotecznego, Funduszu Spdéjnosci, Europejskiego Funduszu
Rolnego na rzecz Rozwoju Obszarow Wiejskich oraz Europejskiego
Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajgcego przepisy ogdlne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego
Funduszu Spotfecznego, Funduszu Spdjnosci i Europejskiego Funduszu
Morskiego i Rybackiego oraz uchylajagcego rozporzadzenie Rady (WE) nr
1083/2006)?

Ocena odbywa sie w oparciu o oswiadczenie Whnioskodawcy oraz
samodzielng weryfikacje przez IZ RPOWP.

WARUNEK nr 4: LOKALIZACJA PROJEKTU

W ramach niniejszego warunku ocenie podlega, czy projekt bedzie
realizowany na obszarze Lokalnej Grupy Dziatania Biebrzanski Dar Natury
lub Stowarzyszenia ,Sasiedzi” lub Stowarzyszenia ,Suwalsko-Sejneriska”
Lokalna Grupa Dziatania lub Stowarzyszenia ,Lokalna Grupa Dziatania-
Kanat Augustowski”.

Weryfikacji podlega miejsce realizacji projektu wskazane we wniosku
o dofinansowanie.

W przypadku projektu realizowanego w partnerstwie, wszystkie odcinki
drég muszg znajdowad sie na w/w obszarach.

TAK/NIE

NIE/NIE

Spetnienie warunku powinno by¢ utrzymane od ztozenia wniosku
o dofinansowanie do korica okresu trwatosci projektu.




2. Wartos¢ i poziom W ramach niniejszego kryterium ocenie podlega, czy: TAK/NIE NIE/NIE
dofinansowania — w przypadku projektow realizowanych bez pomocy publicznej, poziom
dofinansowania (EFRR) nie przekracza 85% kosztow kwalifikowalnych, Spetnienie kryterium weryfikowane jest na moment ztozenia
a poziom catkowitego dofinansowania wydatkow kwalifikowalnych wniosku o dofinansowanie. Szczegétowa weryfikacja bedzie
(Srodki UE + wspotfinansowanie ze srodkéw budzetu panstwa) nie przedmiotem oceny w ramach kryterium pn. Wykonalnos¢
przekracza 95%7? (jesli dotyczy); finansowa projektu.
3. Termin i okres WARUNEK nr 1: TERMIN | OKRES REALIZACJI PROJEKTU TAK/NIE NIE/NIE
realizacji projektu
W ramach niniejszego warunku ocenie podlega czy wskazany przez Spetnienie warunku powinno by¢ utrzymane od ztozenia wniosku
Whnioskodawce termin rozpoczecia i zakoriczenia realizacji projektu jest o dofinansowanie do korica okresu realizacji projektu.
zgodny z ramami czasowymi kwalifikowalnosci, o ktérych mowa w
Wytycznych w  zakresie kwalifikowalnosci  wydatkéw w  ramach Mozliwos$¢ odstepstwa od warunku na etapie realizacji projektu
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu moze wynikac z:
Spotecznego oraz Funduszu Spdjnosci na lata 2014 — 2020 obowigzujacymi —  braku wytonienia wykonawcéw/dostawcéw z przyczyn
na moment ogtoszenia konkursu, tj. nie wykracza poza daty graniczne 01 niezaleznych od Beneficjenta,
stycznia 2014 r. - 31 grudnia 2023 r. — innych zdarzen losowych nie lezacych po stronie
Beneficjenta,
przy czym kazda zmiana powinna by¢ uzasadniona przez
Beneficjenta i zaakceptowana przez IZ RPOWP.
WARUNEK nr 2: ZAKONCZENIE REALIZACJI PROJEKTU PRZED ZtOZENIEM TAK/NIE NIE/NIE

WNIOSKU

W ramach niniejszego warunku, ocenie podlega, czy projekt jest
realizowany zgodnie z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125 ust. 3 lit. e)
Rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia
17 grudnia 2013 r. ustanawiajgcego wspdlne przepisy dotyczqgce
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu
Spotecznego, Funduszu Spdéjnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz
Rozwoju Obszaréow Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i
Rybackiego oraz ustanawiajgcego przepisy ogdlne dotyczqce Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spofecznego,
Funduszu Spadjnosci i Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz
uchylajgcego rozporzqdzenie Rady (WE) nr 1083/2006, tj.: czy projekt nie
zostat fizycznie zakonczony (w przypadku dostaw i ustug) lub w petni
zrealizowany (w przypadku robét budowlanych) przed ztozeniem wniosku

Spetnienie warunku weryfikowane jest na moment ztozenia
whniosku o dofinansowanie.

2 Dotyczy projektédw rewitalizacyjnych zgodnie z deinicjg okreslong w Wytycznych w zakresie rewitalizacji w programach operacyjnych 2014-2020. W przypadku projektéw objetych pomoc
3 publiczng, w tym pomoca de minimis lub projektéw generujgcych dochéd nie jest mozliwe udzielenie premii w wysokosci 10 % z Budzetu Paristwa.
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o dofinansowanie z zastrzezeniem zasad okreslonych dla pomocy
publicznej?

Przez projekt zakoriczony lub zrealizowany nalezy rozumiec projekt, dla
ktérego przed dniem ztozenia wniosku o dofinansowanie nastgpit odbidr
ostatnich robdt, dostaw lub ustug, niezaleznie od tego, czy wszystkie
dotyczace tego projektu ptatnosci zostaty przez Wnioskodawce dokonane.

Warunkiem dopuszczajacym projekt do weryfikacji zgodnosci z kryteriami formalnymi Il stopnia jest spetnienie wszystkich kryteriow formalnych | stopnia. Niespetnienie ktéregokolwiek
kryterium formalnego | stopnia skutkuje negatywnga oceng projektu i jego odrzuceniem.

Kryteria formalne |l stopnia

Poszczegdlne kryteria uznaje sie za spetnione w przypadku, gdy odpowiedzi na wszystkie szczegdétowe pytania opisujgce wymogi kryterium (warunki) sg twierdzace (z wyjatkiem sytuacji, gdy
dane kryterium/pytanie szczegdtowe nie dotyczy danego projektu).

Lp. Nazwa kryterium Definicja kryterium Ocena Mozliwos¢ dokonania korekty/uzupeinienia3
1. Zgodnos¢ W ramach kryterium ocenie podlegaé bedzie, czy projekt wynika z TAK/NIE NIE/TAK
projektu z obowigzujacego (na dzien sktadania wniosku o dofinansowanie) dla danej
programem gminy programu rewitalizacji, znajdujgcego sie w prowadzonym przez 1Z Mozliwo$¢ uzupetnienia brakujgcych zapisbw w pierwotnej
rewitalizacji RPOWP 2014-2020 wykazie programow rewitalizacji. dokumentacji  aplikacyjnej z jednoczesnym  zachowaniem
Projekt powinien przyczyniaé sie do fizycznej, gospodarczej i spotecznej niezmienionego zakresu rzeczowego projektu.
rewitalizacji i regeneracji obszaréw miejskich lub miejskich obszaréw
funkcjonalnych. Spetnienie kryterium powinno by¢ utrzymane od ztozenia wniosku
Kryterium bedzie weryfikowane w oparciu o wykaz programéw o dofinansowanie do korica okresu trwatosci projektu.
rewitalizacji prowadzony przez Instytucje Zarzadzajagca RPOWP, dostepny
pod adresem www.rpo.wrotapodlasia.pl .
2. Zgodnos¢ W ramach kryterium ocenie podlegaé bedzie, czy projekt wynika z TAK/NIE NIE/TAK
projektu z obowigzujacej (na dzien skadania wniosku o dofinanowanie) Lokalnej
Lokalng Strategia | Strategii Rozwoju? Mozliwo$¢ uzupetnienia brakujgcych zapisbw w pierwotnej
Rozwoju dokumentacji  aplikacyjnej z  jednoczesnym  zachowaniem

Kryterium bedzie weryfikowane w oparciu o informacje zawarte w
dokumentacji aplikacyjnej. Wnioskodawca zobowigzany jest do wskazania
strony, rozdziatu itp. Lokalnej Strategi Rozwoju, z ktérej wynika potrzeba
realizacji projektu.

niezmienionego zakresu rzeczowego projektu.

Spetnienie kryterium powinno by¢ utrzymane od ztozenia wniosku
o dofinansowanie do korca okresu trwatosci projektu.

3 Mozliwosé dokonania korekt/uzupetnien w mysl zapiséw art. 45 ust. 3 ustawy o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spojnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014 — 2020 ustalana jest
indywidualnie na poziomie kazdego kryterium, przy czym przez korekte rozumie sie wprowadzenie nowych zapiséw w dokumentacji aplikacyjnej, zas przez uzupetnienie - uszczegétowienie pierwotnych zapiséw
zawartych w dokumentacji aplikacyjnej lub tez ich uszczegétowienie/doprecyzowanie/ujednolicenie/wyjasnienie przy jednoczesnym zachowaniu niezmienionego zakresu rzeczowego projektu. Sposéb poprawy
przedstawiany jest w uktadzie: TAK/TAK, TAK/NIE, NIE/TAK, NIE/NIE. Przyktadowo okre$lenie NIE/TAK oznacza brak mozliwosci korekty/mozliwos$¢ uzupetnienia.
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Dostosowanie W ramach kryterium ocenie podlega¢ bedzie czy w przypadku | TAK/NIE/NIE NIE/TAK
standardu budowy/przebudowy drogi lokalnej (gminnej lub powiatowej) nosnos¢é DOTYCZY
nawierzchni drogi | drogi, bedacej przedmiotem projetu, po realizacji inwestycji wyniesie Mozliwo$é uzupetnienia brakujgcych zapiséw w pierwotnej
do odpowiednich minimum 115 kN/o$ (wyrok ETS z dnia 21 marca 2019 r., sprawa C- dokumentacji aplikacyjnej z jednoczesnym zachowaniem
parametréw 127/17). niezmienionego zakresu rzeczowego projektu.
technicznych*
Kryterium bedzie weryfikowane w oparciu o informacje zawarte w Spetnienie kryterium powinno by¢ utrzymane od zfozenia wniosku
dokumentacji aplikacyjnej. o dofinansowanie do korica okresu trwatosci projektu.
Zapewnienie W ramach kryterium ocenie podlega¢ bedzie czy w projekcie przewidziano TAK/NIE NIE/TAK
bezpieczenstwa rozwigzania zapewniajgce bezpieczenstwo ruchu drogowego?
ruchu Ocenie podlega, czy aspekty zwigzane z zapewnieniem bezpieczenstwa Mozliwo$¢ uzupetnienia brakujgcych zapisow w pierwotnej
drogowego* ruchu drogowego zostaty wziete pod uwage zaréwno przy planowaniu, dokumentacji  aplikacyjnej z  jednoczesnym  zachowaniem
budowie, jak i utrzymaniu infrastruktury objetej projektem. niezmienionego zakresu rzeczowego projektu.
Inwestycje w zakresie poprawy bezpieczenstwa i przepustowosci ruchu na Spetnienie kryterium powinno by¢ utrzymane od ztozenia wniosku
budowanych/przebudowywanych drogach stanowi¢ mogg wytgcznie o dofinansowanie do konca okresu trwatosci projektu.
element inwestycji drogowej z zakresu poprawy bezpieczenstwa ruchu
drogowego (BRD), np. elementy uspokojenia ruchu, zjazdy, zatoki
przystankowe, chodniki, ciggi pieszo- rowerowe dostosowane do potrzeb
0séb z niepetnosprawnosciami, sygnalizacja $wietlna, sygnalizacja
dzwiekowa bariery ochronne, oswietlenie, ktadki dla pieszych, przejscia
podziemne dostosowane do potrzeb oséb z niepetnosprawnosciami lub
windy, inne elementy infrastrukturalne pozwalajace zwiekszy¢
bezpieczenstwo ruchu drogowego (z wylaczeniem zakupu sprzetu i
pojazddw dla stuzb, ktérych zadaniem jest zapewnienie bezpieczenstwa w
ruchu drogowym).
Kryterium bedzie weryfikowane w oparciu o informacje zawarte w
dokumentacji aplikacyjnej.
Odpornos¢ na Czy w projekcie przewidziano rozwigzania techniczne i technologiczne, TAK/NIE NIE/TAK
zmiany klimatu* | ktére minimalizujg wptyw inwestycji na klimat oraz uwzgledniajg potrzeby
zapewnienia trwatosci — odpornosci — na skutki zmiany klimatu (np. Mozliwos¢ uzupetnienia brakujgcych zapisow w pierwotnej
ekstremalne temperatury, burze, powodzie, osuniecia ziemi czy inne dokumentacji  aplikacyjnej z  jednoczesnym  zachowaniem

niekorzystne zdarzenia, skutkujgce uszkodzeniem lub zniszczeniem
infrastruktury wytworzonej w wyniku realizacji projektu?

Ocenie podlega, czy tam gdzie ma to uzasadnienie, zastosowano
rozwigzania zwiekszajgce odpornosc infrastruktury w przypadku nasilonej
czestotliwosci wystepowania ekstremalnych zjawisk pogodowych lub tez
rozwigzania ograniczajgce ryzyko wplywu tego typu zjawisk na
zachowanie stabilnosci i trwatosci projektu. Rozwigzania te powinny
dotyczy¢é zaréwno etapu realizacji przedsiewziecia, jak tez dalszego

niezmienionego zakresu rzeczowego projektu.

Spetnienie kryterium powinno by¢ utrzymane od ztozenia wniosku
o dofinansowanie do korica okresu trwatosci projektu.
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utrzymania wybudowanej infrastruktury.

Whnioskodawca we wniosku o dofinansowanie powinien wskazac
zastosowane w projekcie rozwigzania zwiekszajgce odpornosc
infrastruktury w przypadku nasilonej czestotliwosci wystepowania
ekstremalnych zjawisk pogodowych lub tez rozwigzania ograniczajace
ryzyko wptywu tego typu zjawisk na zachowanie stabilnosci i trwatosci
projektu, co powinno mie¢ odzwierciedlenie réwniez w dokumentacji
projektowej.

Zastosowanie ogélnych sformutowan na temat zastosowanych rozwigzan
nie bedzie wystarczajgce.

W celu przygotowania inwestycji w zakresie ww. kryterium pomocnym
moze by¢é PORADNIK PRZYGOTOWANIA INWESTYCJl z uwzglednieniem
zmian klimatu, ich fagodzenia i przystosowania do tych zmian oraz
odpornosci na kleski zywiotowe wydany przez Ministerstwo Srodowiska
Departament Zréwnowazonego Rozwoju dostepny na  stronie
(https://klimada.mos.gov.pl).

Whnioskodawca  powinien  wskazaé rozwigzania  techniczne i
technologiczne, ktére minimalizujg wptyw inwestycji na klimat, w tym w
Zataczniku nr 3la.

“kryterium do dodatkowej oceny przez ekspertéw zewnetrznych

Warunkiem dopuszczajagcym projekt do weryfikacji zgodnosci z kryteriami merytorycznymi ogélnymi jest spetnienie wszystkich kryteriow formalnych Il stopnia. Niespetnienie

ktoregokolwiek kryterium formalnego Il stopnia skutkuje negatywna oceng wniosku i jego odrzuceniem.

Kryteria merytoryczne ogdine

Poszczegdlne kryteria uznaje sie za spetnione w przypadku, gdy odpowiedzi na wszystkie szczegétowe pytania opisujace wymogi kryterium (warunki) sg twierdzace (z wyjatkiem sytuacji, gdy
dane kryterium/pytanie szczegétowe nie dotyczy danego typu projektu).

Lp. Nazwa kryterium Definicja kryterium Ocena Mozliwos¢ dokonania korekty/uzupe{nienia4
1. Uzasadnienie WARUNEK nr 1: UZASADNIENIE REALIZACJI PROJEKTU TAK/NIE NIE/TAK
koniecznosci
realizacji projektu | W ramach niniejszego kryterium ocenie podlega czy: Spetnienie warunku weryfikowane jest na moment zfozenia
. . ,, N . whniosku o dofinansowanie.

— uzasadniono konieczno$¢ realizacji projektu?
Analizowane bedzie przedstawione uzasadnienie potrzeby realizacji
projektu. W ocenie brane pod uwage bedzie czy:

* Iw.



https://klimada.mos.gov.pl/

projekt rozwigzuje w petni zidentyfikowane problemy,
planowane dziatania s3 adekwatne do potrzeb Wnioskodawcy,
planowane dziatania umozliwig realizacje projektu,

potrzeby Wnioskodawcy wynikajg ze szczegotowej analizy,

— uzasadniono potrzebe finansowania projektu sSrodkami publicznymi?

AN NN

WARUNEK nr 2: CELE REALIZACJI PROJEKTU TAK/NIE NIE/TAK
W ramach niniejszego warunku ocenie podlega, czy okreélone przez Spetnienie warunku powinno by¢ utrzymane od ztozenia wniosku
Whnioskodawcg cele realizacji projektu sg zbiezne z celami Osi o dofinansowanie do korica okresu trwatoéci projektu.
Priorytetowej VIIl. Infrastruktura dla ustug uZytecznosci publicznej,
Dziataniem 8.6 Inwestycje na rzecz rozwoju loklanego?
WARUNEK nr 3: WSKAZNIKI REALIZACJI PROJEKTU TAK/NIE TAK/TAK
W ramach niniejszego kryterium ocenie podlega czy: Mozliwos¢ korekt w zakresie uzupetnienia wskaznikdw we
whniosku/skorygowania ich wartosci docelowych do poziomu
— wskaZniki projektu odzwierciedlajg zatozone cele projektu? uzasadnionego  zapisami dokumentacji aplikacyjnej oraz
Okreslone przez Wnioskodawce wskazniki osiggniecia celow projektu wyjasnieniami na etapie oceny projektu.
powinny by¢ adekwatne do zakresu rzeczowego projektu i celéw oraz Spetnienie warunku powinno by¢ utrzymane od ztozenia wniosku
powinny zosta¢ osiaggnigte przy danych naktadach i zatozonym sposobie o dofinansowanie do korica okresu trwatoéci projektu.
realizacji projektu.
Mozliwo$¢ odstepstwa od zatozonych wartosci docelowych
— wybrano wskazniki obligatoryjne dla danego rodzaju projektu? iterminu ich osiagniecia w trakcie realizacji projektu oraz
Kazdy Wnioskodawca adekwatnie do zakresu projektu zobowigzany jest do w okresie trwatoéci moze wynikaé z wystapienia sity wyzszej nie
wyboru wskaznikéw: lezgcej po stronie Beneficjenta, przy czym kazda zmiana powinna
v" Dtugosc wybudowanych drég powiatowych, by¢ uzasadniona przez Beneficjenta i zaakceptowana przez IZ
v’ Dtugos¢ wybudowanych drog gminnych, RPOWP.
v' Catkowita dtugo$é przebudowanych lub zmodernizowanych drég
(Cl 14).
Kazdy Wnioskodawca adekwatnie do zakresu projektu zobowigzany jest do
wyboru co najmniej jednego z w/w wskaznikow.
— przedstwaiono metodologie wyliczenia wskaznikéw, tj. opis szacowania,
pomiaru i monitorowania wskaznika?
Przedstawiona metodologia powinna by¢ weryfikowalna i oparta
o wiarygodne zatozenia.
Kwalifikowalnos¢ WARUNEK nr 1: KWALIFIKOWALNOSC WYDATKOW W KONTEKSCIE TAK/NIE TAK/TAK

wydatkéw
projektu*

ZAtOZEN PROGRAMOWYCH

W ramach niniejszego kryterium ocenie podlega, czy wskazane wydatki
kwalifikowane projektu sg zgodne z zasadami finansowania projektu

Mozliwos¢ zmniejszenia wartosci kosztow kwalifikowalnych na
poziomie danego wydatku przy jednoczesnym zapewnieniu
pokrycia zwiekszonych wydatkéw niekwalifikowalnych ze
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w ramach Osi Priorytetowej VIII. Infrastruktura dla ustug uZytecznosci
publicznej, Dziataniem 8.6 Inwestycje na rzecz rozwoju loklanego.
Weryfikacja kwalifikowalnosci poszczegdlnych pozycji zaplanowanych
w budzecie bedzie oparta o zapisy:

Wytycznych w  zakresie kwalifikowalnosci  wydatkéw w  ramach
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu
Spotecznego oraz Funduszu Spdjnosci na lata 2014-2020, obowigzujgcych
na moment ogtoszenia konkursu, przy czym decydujgce jest ujecie
wydatkow kwalifikowalnych stricte zwigzanych z realizacja przedmiotu
projektu oraz odpowiednich rozporzadzern pomocowych w przypadku
wystgpienia pomocy publicznej.

Za niekwalifikowalne uznaje sie wydatki zwigzane z:

v' dziataniami informacyjno-promocyjnymi, np. koszty promocji projektu
w postaci tablic informacyjnych,

v" administrowaniem projektu,

v' kosztami posrednimi.

Srodkéw wiasnych. Decyzja o dopuszczeniu korekty
podejmowana jest kazdorazowo przez I0K po uwzglednieniu
wptywu zmiany na spetnienie innych kryteriow wyboru
projektow, lecz ostateczny jej poziom nie moze przekroczyé 25%
kosztow kwalifikowalnych projektu.

Spetnienie kryterium weryfikowane jest od ztozenia wniosku
o dofinansowanie do korica okresu trwatosci projektu.

WARUNEK nr 2: IDENTYFIKOWALNOSC WYDATKOW

W ramach niniejszego warunku ocenie podlega, czy wskazane wydatki
kwalifikowane projektu sg precyzyjnie okreslone - s3 identyfikowalne i sg
wystarczajaco szczegétowe w stosunku do rodzaju i zakresu projektu.

Whnioskodawca zobowigzany jest do szczegétowego zaprezentowania
wydatkéw zaréwno co do zakresu rzeczowego, jak i finansowego, co
powinno znalez¢ potwierdzenie w przedtozonej dokumentacji technicznej,
oraz kosztorysach inwestorskich.

TAK/NIE

NIE/TAK

Spetnienie warunku weryfikowane jest od ztozenia wniosku
o dofinansowanie do korica okresu trwatosci projektu.

WARUNEK nr 3: METODOLOGIA SZACOWANIA WYDATKOW

W ramach niniejszego warunku, ocenie podlega, czy wydatki
kwalifikowalne projektu zostaty prawidtowo oszacowane. Wartosc
zadeklarowanych wydatkéw w budzecie projektu powinna zostaé nalezycie
udokumentowana i potwierdzona — poprzez dotgczenie dla wszystkich
pozycji. Dodatkowo, wymaga sie zataczenia dokumentacji pozyskanej w
trakcie przeprowadzenia analizy cen rynkowych lub dokumentacji z
rozstrzygnietego postepowania o udzielenie zamdwienia - jezeli
przeprowadzono.

TAK/NIE

NIE/TAK

Mozliwo$¢é uzupetnienia brakujgcej dokumentacji potwierdzajacej
wartos¢ wydatkéw kwalifikowalnych wskazanych w budzecie
projektu, przy czym przedstawione dokumenty powinny by¢
wazne na moment ztozenia pierwotnej dokumentacji aplikacyjnej
i nie moga prowadzi¢ do zwiekszenia wartosci.

Mozliwos¢ odstepstwa od zatozonych wartosci docelowych
w trakcie realizacji projektu oraz w okresie trwatosci moze
wynika¢ ze zmiany wartosci wydatkéw kwalifikowalnych po
przeprowadzeniu procedur wyboru wykonawcéw/dostawcow,
przy czym kazda zmiana powinna by¢ uzasadniona przez
Beneficjenta i zaakceptowana przez IZ RPOWP.
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Spetnienie warunku weryfikowane jest od ztozenia wniosku
o dofinansowanie do konca okresu trwatosci projektu.

WARUNEK nr 4: NIEZBEDNOSC WYDATKOW TAK/NIE TAK/TAK
W ramach niniejszego warunku ocenie podlega, czy wskazane wydatki L, . . L. , .
kwalifikowane projektu sg niezbedne do realizacji celéw projektu. MO?IIW(_)SC zmniejszenia wartosci k(?SZtOW kwallflkowalnych r?a
poziomie danego wydatku przy jednoczesnym zapewnieniu
Ocenie podlega, czy wskazane w projekcie wydatki kwalifikowalne s3 pokrycia zwiekszonych wydatkédw niekwalifikowalnych ze
niezbedne do celéw realizacji projektu — zaréwno co do ich zasadnosci, jak Ssrodkéw  wiasnych. Decyzja o dopuszczeniu  korekty
i racjonalnosci. Weryfikacja polega na stwierdzeniu, czy: podejmowana jest kazdorazowo przez I0OK po uwzglednieniu
v" dana pozycja budzetowa jest niezbedna i czy jej wartosé jest wptywu zmiany na spetnienie innych kryteridw wyboru
racjonalna, projektow, lecz ostateczny jej poziom nie moze przekroczy¢ 25%
v" wydatki kwalifikowalne stuzg bezpoérednio realizacji celéw projektu, kosztéw kwalifikowalnych projektu.
v" wydatki kwalifikowalne sg ekonomicznie uzasadnione oraz czy s3
efektem swiadomego wyboru, analizy opcji, Mozliwo$¢ odstepstwa od przyjetych zatozen w trakcie realizacji
v' wydatki kwalifikowalne wynikaja z przeprowadzonych projektu oraz w okresie trwatosci moze wynikac ze:
analiz/pomiardw, ktdérych zasadnos¢ poniesienia ma potwierdzac? — zmiany rodzaju nabytych S$rodkéw trwatych/wartosci
niematerialnych i prawnych, w tym ich parametrow
technicznych przy zachowaniu co najmniej nie gorszych
parametréw od zatozonych pierwotnie,
—  zmiany technicznej i/lub technologicznej w stosunku do
zatozen przyjetych we wniosku o dofinansowanie,
przy czym kazda zmiana powinna by¢ uzasadniona przez
Beneficjenta i zaakceptowana przez IZ RPOWP.
Spetnienie warunku weryfikowane jest od ztozenia wniosku
o dofinansowanie do korca okresu trwatosci projektu.
Wykonalnos¢ WARUNEK nr 1: ZASOBY LUDZKIE | TECHNICZNE TAK/NIE NIE/TAK

techniczna
projektu*

W ramach niniejszego warunku ocenie podlega, czy Whnioskodawca
posiada zasoby techniczne iludzkie niezbedne do prawidtowej realizacji
projektu lub czy wiarygodnie opisat sposob pozyskania tych zasobdw.

Nalezy scharakteryzowac¢ zaréwno zasoby ludzkie, jak i techniczne
gwarantujace  prawidtowg realizacje  projektu pod  wzgledem
administracyjnym i stricte zwigzanym z przedmiotem projektu.
W przypadku, gdy Wnioskodawca nie posiada wszystkich zasobdw
w momencie sktadania wniosku o dofinansowanie, to istnieje mozliwos¢
ich pozyskania w trakcie realizacji projektu, co nalezy opisaé
w dokumentacji aplikacyjne;j.

Spetnienie warunku powinno by¢ utrzymane od ztozenia wniosku
o dofinansowanie do korica okresu realizacji projektu.
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WARUNEK nr 2: PRAWA WEASNOSCI | POZWOLENIA TAK/NIE NIE/TAK

W ramach niniejszego warunku ocenie podlega, czy Whioskodawca Spetnienie warunku powinno by¢ utrzymane od ztozenia wniosku

posiada prawa wiasnosci, pozwolenia, licencje itp. niezbedne do realizacji o dofinansowanie do korica okresu trwatosci projektu.

projektu lub czy uzyskanie tych praw, pozwolen, licencji itp. zostato

w projekcie uwzglednione i jest prawdopodobne. Mozliwos¢ odstepstwa w trakcie realizacji projektu oraz w okresie

trwatosci moze wynikac z:

W przypadku, gdy Wnioskodawca nie posiada jeszcze wszystkich — wprowadzenia zmian w zakresie rzeczowym projektu

niezbednych decyzji, pozwolen i praw wtasnosci powinien w sposéb skutkujacych koniecznosciag uzyskania praw, pozwolen,

wiarygodny opisa¢ stan zaawansowania prac nad ich uzyskaniem oraz licencji itp.,

podac termin uzyskania przedmiotowych dokumentéw. — wprowadzenia zmian w zakresie rozwigzan budowlanych
zastosowanych w infrastrukturze, jednakze nie
powodujgcych zmian funkcjonalno-uzytkowych obiektu
budowlanego, wymagajgcych uzyskania nowej decyzji lub
oswiadczenia  Projektanta  dotyczacego zgody na
wprowadzenie proponowanych zmian przez Beneficjenta,

— zmiany rozmieszczenia $rodkéw trwatych/wartosci
niematerialnych i prawnych w wyniku realizacji projektu
bez zmiany granic administracyjnych wojewddztwa,

— innych zdarzen nielezacych po stronie Beneficjenta,

przy czym kazda zmiana powinna by¢ uzasadniona przez
Beneficjenta i zaakceptowana przez IZ RPOWP.
WARUNEK nr 3: HARMONOGRAM REALIZACJI PROJEKTU TAK/NIE NIE/TAK
W ramach niniejszego warunku ocenie podlega, czy harmonogram Spetnienie warunku powinno byé utrzymane od ztozenia wniosku
realizacji projektu jest racjonalny i wykonalny. o dofinansowanie do korica okresu realizacji projektu.
W ramach kryterium ocenie podlega¢ bedzie wykonalnos¢ projektu wedtug Mozliwo$¢ odstepstwa na etapie realizacji projektu moze wynikaé
planowanego harmonogramu, zakresu rzeczowego, ztozonosci procedur z
przetargowych. —  braku wytonienia wykonawcéw/dostawcow z przyczyn
niezaleznych od Beneficjenta,
Przy szacowaniu harmonogramu nalezy zwrdci¢ uwage na konieczno$é —  innych zdarzer losowych nielezacych po  stronie
uwzglednienia zakresu rzeczowego projektu, czasu niezbednego do Beneficjenta,
przeprowadzenia postepowan przetargowych (jezeli nie dokonano wyboru przy czym kazda zmiana powinna by¢ uzasadniona przez
na moment aplikowania), maksymalnego terminu realizacji projektu oraz Beneficjenta i zaakceptowana przez IZ RPOWP.
innych okolicznosci warunkujacych terminowa realizacje projektu.
WARUNEK nr 4: KWESTIE SRODOWISKOWE TAK/NIE NIE/TAK

W ramach niniejszego kryterium ocenie podlega, czy dotgczona do
wniosku dokumentacja OOS jest zgodna z przedmiotem projektu przy
jednoczesnym uwzglednieniu obowigzujgcych przepiséw prawnych w tym

Spetnienie warunku powinno by¢ utrzymane od ztozenia wniosku
o dofinansowanie do konca okresu realizacji projektu.
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zakresie.

Obowigzkowym zatgcznikiem dla wszystkich projektéw jest Formularz
w zakresie Oceny Oddziatywania na Srodowisko (Zatgcznik nr 3 la).

W przypadku dostarczenia pozwolenia na budowe, weryfikacji podlega
zgodnos$¢ decyzji z dokumentacjg Srodowiskowa (jesli projekt wymaga
uzyskania decyzji Srodowiskowej).

Mozliwo$¢ odstepstwa od warunku na etapie realizacji projektu
moze wynika¢ z wprowadzenia zmian w zakresie rzeczowym
projektu skutkujacych koniecznoscig przeprowadzenia ponownej
procedury 00S, przy czym kazda zmiana powinna by¢
uzasadniona przez Beneficjenta i zaakceptowana przez IZ RPOWP.

Wykonalnos¢
finansowa
i ekonomiczna*

WARUNEK nr 1: POPRAWNOSC ANALIZY FINANSOWO-EKONOMICZNE) TAK/NIE NIE/TAK
W ramach niniejszego warunku ocenie podlega, czy prognozy nie zawierajg Spetnienie warunku weryfikowane jest na moment ztozenia
istotnych btedéw rachunkowych. whniosku o dofinansowanie.
WARUNEK nr 2: ZGODNOSC Z ZASADAMI PRZYGOTOWANIA ANALIZ TAK/NIE NIE/TAK
FINANSOWO-EKONOMICZNYCH

Mozliwos¢  uzupetnien na  etapie  ztozenia  wniosku
W ramach niniejszego warunku ocenie podlega: o dofinansowanie w zakresie:

— skorygowania okresu odniesienia w ramach analizy

— czy prognozy zostaty sporzadzone zgodnie z zasadami okreslonymi we
wtasciwych przepisach?
Przy opracowaniu czesci finansowej nalezy uwzglednic zapisy:

v' Wytycznych Ministra Infrastruktury i Rozwoju w zakresie
zagadnienn  zwigzanych  z  przygotowaniem  projektow
inwestycyjnych, w tym projektow generujgcych dochdd
i projektow hybrydowych na lata 2014-2020 obowigzujgcych na
moment ogtoszenia konkursu,

v" obowigzujacych przepiséw i zasad rachunkowosci,

v' ogblnie przyjetych metod analiz
i ekonomicznych.

— czy w prognozach prawidtowo ujeto wszystkie istotne finansowe
elementy projektu?

— czy wskazane w prognozach poszczegdlne wielkosci (wartos¢
przychoddw, kosztéw, sktadnikéw majatku i pasywdw) sg uzasadnione?

finansowych

Prognozy finansowe i ekonomiczne powinny by¢ oparte o wiarygodne
zatozenia uprawdopodabniajgce osiggniecie wykazanych efektow. Brak
powyzszych informacji moze skutkowaé tym, iz nie bedzie mozliwa ocena
wiarygodnosci zatozen, a tym samym nie bedzie mozna potwierdzi¢
wykonalnosci finansowej. Szczegdlng uwage przy uzasadnieniu przyjetych
wartosci nalezy zwrdci¢ na pozycje, ktore ulegajg istotnym zmianom
w stosunku do danych historycznych. Dokonanie rzetelnej analizy opartej
o wiarygodne zatozenia ma kluczowe znaczenie przy okresleniu poziomu

finansowej, przy czym nie dotyczy to okresu trwatosci
projektu,

—  wielkosci zastosowanej stopy dyskontowej,

—  wielkosci przyjetych stawek amortyzacyjnych,

— uzupetnienia brakujgcych tabel finansowych w uktadzie
Whioskodawca z Projektem,

— ujecia rozliczenia dofinansowania w przedstawionych
prognozach finansowych,

—  wyjasnien w zakresie przyjetych wielkosci oraz zatozen.

Spetnienie warunku weryfikowane jest na moment ztozenia
whniosku o dofinansowanie.
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intensywnosci, a tym samym kwoty dofinansowania.

Weryfikacji dokonuje sie na podstawie informacji podanych w tabelach
finansowych oraz w czesci opisowej do analizy finansowej.

WARUNEK nr 3: ZRODtA FINANSOWANIA PROJEKTU TAK/NIE NIE/TAK
W ramach niniejszego warunku ocenie podlega, czy Zrédta finansowania Spetnienie warunku powinno by¢ utrzymane od ztozenia wniosku
projektu sg jednoznaczne oraz wiarygodne. o dofinansowanie do korica okresu realizacji projektu.
Whioskodawca powinien jednoznacznie i precyzyjnie okresli¢ Zrodta Istnieje mozliwo$¢ zmiany Zrédet finansowania na etapie realizacji
finansowania oraz potwierdzi¢, ze posiada $rodki na realizacje projektu lub projektu, przy czym kazda zmiana powinna by¢ uzasadniona przez
wiarygodnie wykazac sposéb ich pozyskania. Beneficjenta i zaakceptowana przez IZ RPOWP.
WARUNEK nr 4: PLYNNOSC FINANSOWA PROJEKTU TAK/NIE NIE/TAK
W ramach niniejszego warunku ocenie podlega, czy zapewniona jest Spetnienie warunku powinno by¢ utrzymane od ztozenia wniosku
ptynnosc finansowa realizacji projektu. o dofinansowanie do korica okresu realizacji projektu.

Trwatosc projektu WARUNEK nr 1: UTRZYMANIE CELOW PROJEKTU TAK/NIE NIE/TAK

W ramach niniejszego warunku ocenie podlega, czy z przedstawionych
przez Whnioskodawce dokumentéw wynika, ze cele projektu zostang
utrzymane po zakonczeniu jego realizacji w okresie trwatosci oraz ze
projekt nie bedzie w tym czasie poddany znaczacym modyfikacjom?

Sprawdzeniu podlega mozliwo$¢ zapewnienia przez Wnioskodawce
trwatosci operacji, zgodnie z art. 71 Rozporzgdzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r.
ustanawiajgcego wspdlne przepisy dotyczqce Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu
Spdjnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw
Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz
ustanawiajgcego przepisy ogdlne dotyczqgce Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu
Spdjnosci i Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz
uchylajgcego rozporzgdzenie Rady (WE)nr 1083/2006.

Weryfikowane bedzie, czy Wnioskodawca posiada zdolno$¢ do utrzymania
rezultatow projektu pod wzgledem organizacyjnym, finansowym
i technicznym przez okres 5 lat od daty ptatnosci koncowej na rzecz

Spetnienie warunku powinno byé utrzymane od ztozenia wniosku
o dofinansowanie do korica okresu trwatosci projektu.

Odstepstwa od warunku w okresie trwatosci projektu musza by¢

zgodne z art. 71 Rozporzadzenia nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia

2013 r., tzn. nie mogg prowadzi¢ do powstania nastepujacych

okolicznosci:

— zmiany wtfasnosci elementu infrastruktury, ktéra daje
przedsiebiorstwu lub podmiotowi publicznemu nienalezne
korzysci;

— istotnej zmiany wptywajgcej na charakter operacji, jej cele
lub warunki wdrazania, ktéra mogtaby doprowadzi¢ do naru-
szenia jej pierwotnych celéw,

przy czym kazda zmiana powinna by¢ uzasadniona przez

Beneficjenta i zaakceptowana przez IZ RPOWP.
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Beneficjenta lub w okresie ustalonym zgodnie z zasadami pomocy
publicznej. Ocenie podlega¢ bedzie takze to, czy Wnioskodawca planuje
wykorzystywac produkty projektu zgodnie z przeznaczeniem, a projekt
w petni spetnia zatozone w nim cele.

WARUNEK nr 2: ANALIZA RYZYKA

W ramach niniejszego warunku ocenie podlega, czy Wnioskodawca
dokonat analizy ryzyk dotyczgcych utrzymania trwatosci projektu i czy
zaplanowat odpowiednie dziatania w przypadku ich wystgpienia.

Whioskodawca powinien dokona¢ analizy ryzyka wraz z podaniem
informacji, czy jest zdolny do odpowiedniego przeciwdziatania
w przypadku wystgpienia zagrozen.

TAK/NIE

NIE/TAK

Spetnienie warunku weryfikowane jest na moment ztozenia
whniosku o dofinansowanie.

Zgodnos¢ projektu
z zasadami
horyzontalnymi

W ramach niniejszego kryterium ocenie podlega, czy projekt zaktada,
zgodnie z przepisami art. 7 i art. 8 Rozporzqdzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r.
ustanawiajgcego wspdlne przepisy dotyczgce Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu
Spdjnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw
Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz
ustanawiajgcego przepisy ogdlne dotyczqgce Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu
Spdjnosci i Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz
uchylajqgcego rozporzgdzenie Rady (WE) nr 1083/2006:
v' pozytywny wptyw w zakresie zréwnowazonego rozwoju?
v' pozytywny wptyw w zakresie réwnosci szans i niedyskryminacji?
Poprzez pozytywny wptyw nalezy zrozumie¢ zapewnienie dostepnosci
infrastruktury, transportu, towardw, ustug, technologii i systemdéw
informacyjno-komunikacyjnych  oraz  wszelkich innych  produktéw
projektow dla wszystkich ich uzytkownikéw, zgodnie ze standardami
dostepnosci, stanowigcymi zatgcznik do Wytycznych zakresie realizacji
zasady rownosci szans i niedyskryminacji w tym dostepnosci dla oséb z
niepetnosprawnosciami oraz zasady rownosci szans kobiet i mezczyzn w
ramach funduszy unijnych na lata 2014-2020.
v" co najmniej neutralny wptyw w zakresie réwnosci pfci?
v' pozytywny wptyw w zakresie przeciwdziatania zmianom klimatu i tadu
przestrzennego?
v" co najmniej neutralny wptyw w zakresie wspétpracy?

Ocena wptywu projektu jest dokonywana na podstawie informacji
podanych przez Whnioskodawce, ktére powinny byé uzyteczne

TAK/NIE

NIE/TAK

Spetnienie kryterium powinno by¢ utrzymane od ztozenia
whniosku o dofinansowanie do korica okresu trwatosci projektu.
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i wiarygodne. Samo stwierdzenie Wnioskodawcy, ze projekt jest zgodny
z dang zasadg horyzontalng jest niewystarczajgce. Nalezy pamietacé, ze
zaproponowanie dziatan wynikajacych jedynie z wymogoéw prawnych
Swiadczy o neutralnym wptywie. Nalezy zaznaczy¢, ze pozytywny wptyw
polega na podjeciu okreslonych dziatan, ktére przyczynia sie do zatozonych
efektéw — postawa czynna, nie bierna.

Pomoc publiczna
w projekcie
(jesli dotyczy)

W ramach niniejszego kryterium ocenie podlega czy:

— Whnioskodawca wtasciwie przeprowadzit test pomocy publicznej
i prawidtowo zakwalifikowat projekt pod wzgledem wystepowania
pomocy publicznej (jesli dotyczy)?

— projekt jest zgodny z obowigzujgcymi przepisami dotyczacymi
stosowania pomocy publicznej oraz pomocy de minimis wydanymi na
podstawie Rozporzgdzenia Komisji (UE) nr 651/2014 z dnia 17 czerwca
2014 r. uznajgcego niektore rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem
wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu oraz
Rozporzgdzenia Komisji (UE) nr 1407/2013 z dnia 18 grudnia 2013 r.
w sprawie stosowania art. 107 i 108 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej do pomocy de minimis (jesli dotyczy)?

— Whnioskodawca i projekt spetnia wszystkie wymogi wynikajace
z rozporzadzen pomocowych krajowych i unijnych (jesli dotyczy)?

Odnoszac sie do przedmiotu niniejszego konkursu, finansowanie ogdlnej
infrastruktury nieprzeznaczonej do komercyjnej eksploatacji, nie wchodzi z
zasady w zakres stosowania zasad pomocy panstwa, bowiem dotyczy on
infrastruktury niewykorzystywanej do oferowania towaréw lub ustug na
rynku, czyli drég udostepnionych do nieodptatnego uzytku publicznego.
Takie dziatania nie maja charakteru gospodarczego i w zwigzku z tym nie
wchodza w zakres zasad pomocy panstwa, tak jak, odpowiednio,
finansowanie publiczne zwigzanej z nimi infrastruktury. W zwigzku z
powyzszym, w ramach niniejszego konkursu nie przewiduje sie udzielania
pomocy publicznej (dane kryterium NIE DOTYCZY tego typu projektu).

TAK/NIE/
NIE DOTYCZY

NIE/TAK

Spetnienie kryterium weryfikowane jest na moment ztozenia
whniosku o dofinansowanie do korica okresu trwatosci projektu.

Informacje zawarte
w réznych
czesciach wniosku
oraz zatacznikéw
s3 ze sobg spdjne i
jednoznaczne*

W ramach niniejszego kryterium ocenie podlega, czy informacje niezbedne
do dokonania oceny projektu i sposobu jego realizacji zawarte
w dokumentach ztozonych w ramach konkursu sg jednoznaczne i spdjne
oraz czy mozliwe jest dokonanie na ich podstawie oceny projektu
w ramach wymaganych kryteriéw merytorycznych.

Kryterium spdjnosci odnosi sie do oceny, czy informacje w ztozonym
whniosku oraz zatgcznikach nie sg ze sobg sprzeczne oraz czy nie wystepuja

TAK/NIE

NIE/TAK

Mozliwos¢ korekt w  zakresie  wyjasnienia/skorygowania
rozbieznosci wystepujgcej w ramach ztozonej dokumentacji
aplikacyjnej w odpowiedzi na wezwanie/-a IZ RPOWP, o ile nie
wptynie to na ocene kryteridw réznicujgcych/rozstrzygajgcych.

Spetnienie kryterium weryfikowane jest do zakoriczenia oceny
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sprzecznosci wewnatrz poszczegdlnych dokumentéw. Celem zastosowania
tego kryterium jest zabezpieczenie jednoznacznosci opisu projektu, jego
zatozen, dziatan i rezultatow.

projektu.

“kryterium do dodatkowej oceny przez ekspertéw zewnetrznych

Warunkiem dopuszczajagcym projekt do weryfikacji zgodnosci z kryteriami merytorycznymi rdéznicujgcymi/rozstrzygajacymi jest spetnienie wszystkich kryteridw merytorycznych ogélnych.
Niespetnienie ktéregokolwiek kryterium merytorycznego ogdlnego skutkuje negatywng oceng projektu i jego odrzuceniem.

Kryteria réznicujgce/rozstrzygajace

W przypadku projektow, ktore uzyskaty taka sama liczbe punktéw w ramach konkursu, o pozycji na liscie rankingowej beda decydowac kryteria rozstrzygajgce okreslone ponizej.

Lp. Nazwa kryterium Definicja kryterium Maksymalna liczba punktéw Mozliwos¢ dokonania korekty/uzupelnienia5
1. Funkcja drogi w ramach kryterium oceniane bedzie miejsce 20 NIE/TAK
(powigzanie budowanego/przebudowywanego odcinka drogi w powigzaniu z
inwestycji uktadem drogowym w skali regionu z uwagi na kategori¢ drogi | Kryterium rozstrzygajace nr3 | Spetnienie kryterium weryfikowane jest na moment
drogowej zinnymi | publicznej (drogi publiczne ze wzgledu na funkcje w sieci drogowej ztozenia wniosku o dofinanowanie.
elementami uktadu | dzielg sie na kategorie: drogi krajowe, drogi wojewddzkie, drogi W przypadku
komunikacyjnego powiatowe, drogi gminne - zgodnie z art. 2 ust.1. ustawy z dnia 21 | nierozstrzygniecia kolejnosci
w wojewodztwie)* | marca 1985r. o drogach publicznych). na liscie w wyniku
. . B zastosowania kryterium
Punkty w ramach kryterium bedg przyznawane w nastepujgcy sposéb: . .
. L ) . .. rozstrzygajacego nr 2, analizie
— pofaczenie drogi z inng drogg tej samej kategorii- 5 pkt. k ] )
— pofaczenie z drogg wyzszg o 1 kategorie- 10 pkt. zostanie poddane powigzanie
— potfaczenie z droga wyzsza o 2 lub 3 kategorie (np. droga gminna z | Inwestycji drogowej z innymi
krajowa/ekspresowg)- 20 pkt. elementami uktadu
komunikacyjnego. Wyzszg
Badane bedzie czy budowany/przebudowywany odcinek  objety | punktacje uzyska projekt, w
projektem tgczy sie bclazpoéredn’io |l:Ib stanowi fragment ciggu ramach ktérego
dro.govxfego taczacego §|e bezposred.nlo z ’d.roga krajowa, dr?ga% budowany/przebudowywany
wojewddzky, drogg powiatowa lub gminng. Jesli droga, w ciggu ktorej . ] o
realizowany jest projekt faczy sie z drogami réznych kategorii, jako odcinek faczy sig z najwyzsza
decydujaca o kwalifikacji potgczenia nalezy przyjaé¢ najwyzszg kategorie z kategorii drogi
drogi z jaka taczy sie analizowany odcinek.
W przypadku realizacji projektu obejmujgcego kilka odcinkéw
drogowych lezgcych w ciggach drég réznej kategorii, do punktacji brana
bedzie kategoria drogi, w ciggu ktdérej suma dtugosci zlokalizowanych
> Jw.
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odcinkéw jest najwieksza.

Kryterium bedzie weryfikowane w oparciu o informacje zawarte w
dokumentacji aplikacyjnej.

Usprawnienie
obstugi
potencjatow
ruchotwoérczych*

Ocenie podlega usprawnienie obstugi potencjatéw ruchotwdrczych
obejmujgce zaktady pracy, szkoty, centra handlu detalicznego i
hurtowego, wezty transportowe (dworce autobusowe i kolejowe),
lokalne atrakcje turystyczne i sportowe.

Punkty w ramach kryterium bedg przyznawane w nastepujacy sposéb:
— brak potencjatow — 0 pkt.

— do 2 potencjatéw — 10 pkt,

— 3 i wiecej potencjatéw — 15 pkt.

Potencjat ruchotwdrczy powinien by¢ potozony w bliskiej odlegtosci od
planowanej inwestycji, tj. w strefie bezposredniego oddziatywania na jej
wielkos$¢ potokéw ruchu drogowego (okreslona czes$¢ miasta, gminy). Do
obiektéw zaliczanych do potencjatéw ruchotwérczych dla danej
inwestycji nalezg te zlokalizowane w bezposrednim sasiedztwie.

Ocenie  podlega¢ bedzie ilos¢ potencjatéw  ruchotwdrczych
zlokalizowanych w obszarze planowanej inwestycji. Wnioskodawca
powinien we wniosku o dofinansowanie wyartykutowaé potencjaty
ruchotwdrcze, ktérym planowana inwestycja usprawni obstuge.
Kryterium bedzie weryfikowane w oparciu o informacje zawarte w
dokumentacji aplikacyjnej.

15

NIE/TAK

Spetnienie kryterium weryfikowane jest na moment
ztozenia wniosku o dofinanowanie.

Poprawa
bezpieczenstwa
ruchu drogowego
poprzez
zastosowanie
rozwigzan
inzynieryjnych
zwiekszajacych
bezpieczenstwo
ruchu drogowego

Kryterium polega na ocenie projektu pod katem poprawy
bezpieczenstwa uzytkownikéw  drog  (kierowcdw, pieszych,
rowerzystow). Ocenie poddany zostanie zakres zastosowania urzadzen,
adekwatnych do kategorii drogi, podnoszgcych bezpieczenstwo w ruchu
drogowym, w tym np.: skrzyzowania z sygnalizacja $wietlng, ronda,
ktadki/tunele dla pieszych/rowerzystéw, sygnalizacje $wietlne dla ruchu
pieszego/rowerowego, budowa chodnikéw, s$ciezek rowerowych,
wysepki azylu dla pieszych, budowa Ilub przebudowa poboczy
utwardzonych, oznakowanie pionowe i poziome drogi.

Punkty w ramach kryterium beda przyznawane w nastepujacy sposob:

- projekty, w ktérych nie zastosowano elementéw infrastruktury
poprawiajgcej bezpieczenstwo ruchu drogowego adekwatnych do
rozpatrywanej kategorii drogi- 0 pkt.

15

NIE/TAK

Spetnienie kryterium weryfikowane jest od ztozenia
whniosku o dofinansowanie do korica okresu trwatosci
projektu.
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- projekty, w ktérych zastosowano elementy infrastruktury poprawiajace
bezpieczenstwo ruchu drogowego adekwatne do rozpatrywanej
kategorii drogi- 15 pkt.

Kryterium bedzie weryfikowane w oparciu o informacje zawarte w
dokumentacji aplikacyjne;j.

Poprawa
przejezdnosci na
ciggu drogowym

(likwidacja
»waskich gardet”)*

Ocenie poddawana jest szerokos¢ jezdni
budowanego/przebudowywanego odcinka drogi. Szeroko$¢ jezdni
mniejsza od minimalnej normatywnej, powoduje zmniejszenie
przepustowosci drdg, pogorszenie ptynnosci ruchu.

Punkty w ramach kryterium beda przyznawane w nastepujacy sposob:

— szeroko$¢ paséw ruchu zgodna z minimalng szerokoscig normatywna
stosowng do klasy drogi - 10 pkt.

- szerokos$¢ pasow ruchu wieksza niz minimalna szeroko$¢ normatywna
stosowna do klasy drogi - 15 pkt.

Kryterium bedzie weryfikowane w oparciu o informacje zawarte w
dokumentacji aplikacyjnej. W przypadku realizacji w ramach projektu
kilku odcinkéw drég o réznych szerokosciach paséw ruchu punktacja
bedzie uzalezniona od wiekszej tacznej dtugosci odcinkéw posiadajacych
minimalng lub wiekszg niz minimalna szerokos¢ pasow tj. w przypadku
gdy taczna  dtugo$¢  budowanych/przebudowanych  odcinkéw
posiadajacych wieksza niz minimalng szeroko$¢ paséw ruchu jest
wieksza, projekt uzyska maksymalng liczbe punktéw.

15

NIE/TAK

Spetnienie kryterium weryfikowane jest od ztozenia
whniosku o dofinansowanie do konca okresu trwatosci
projektu.

Zmniejszenie
negatywnego
wptywu na
srodowisko

W ramach kryterium badane bedzie czy realizacja projektu wptynie na
zmniejszenie negatywnego wptywu na s$rodowisko poprzez budowe
/przebudowe  towarzyszacej infrastruktury ochrony srodowiska
(separatory, przepusty dla zwierzat, ekrany akustyczne, kanalizacja
sanitarna i deszczowa).

Punkty w ramach kryterium bedg przyznawane w nastepujgcy sposéb:

— realizacja projektu nie wptynie na poprawe srodowiska- 0 pkt.

— realizacja projektu przewiduje budowe/przebudowe towarzyszacej
infrastruktury ochrony srodowiska- 10 pkt.

Kryterium bedzie weryfikowane w oparciu o informacje zawarte w
dokumentacji aplikacyjnej.

10

NIE/TAK

Spetnienie kryterium weryfikowane jest od ztozenia
whniosku o dofinansowanie do korica okresu trwatosci
projektu.

Wptyw projektu na

W ramach kryterium ocenie podlega¢ bedzie wptyw projektu na

15

NIE/TAK
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realizacje
wskaznika
Programu

realizacje wskaznikéw RPOWP 2014-2020 tj. Dfugos¢ wybudowanych
drég powiatowych/Dtugos¢ wybudowanych drég gminnych/ Catkowita
dtugosc¢ przebudowanych lub zmodernizowanych drég.

Punkty w ramach kryterium beda przyznawane w nastepujacy sposob:
— Do 0,5 km — 10 pkt.
— Powyzej 0,5 km — 15 pkt.

Kryterium weryfikowane bedzie w oparciu o zapisy we wniosku o
dofinansowanie projektu oraz na podstawie zatgczonej dokumentacji
projektowej. Whnioskodawca jest zobowigzany do udokumentowania
dtugosci wybudowanych, przebudowanych drég poprzez zatgczenie
stosownych dokumentéw z dokumentacji projektowe;j.

Kryterium rozstrzygajace nr 1

W przypadku
nierozstrzygniecia kolejnosci
na liscie w wyniku
zastosowania kryteridw,
analizie zostanie poddany
zaktadany wptyw projektu na
realizacje wskaznikow
RPOWP 2014-2020. Wyzsza
pozycje uzyska projekt, ktory
w wiekszym stopniu wptywa
na realizacje ww.
wskaznikow.

Mozliwos¢ korekt w  zakresie uzupetnienia
wskaznikdw we wniosku/skorygowania ich wartosci
docelowych do poziomu uzasadnionego zapisami
dokumentacji aplikacyjnej oraz wyjasnieniami na
etapie oceny projektu.

Spetnienie kryterium weryfikowane jest od ztozenia
whniosku o dofinansowanie do korica okresu trwatosci
projektu.

Mozliwo$¢ odstepstwa od zatozonych wartosci
docelowych i terminu ich osiggniecia w trakcie
realizacji projektu oraz w okresie trwatosci moze
wynikac z wystapienia sity wyzszej nie lezgcej po
stronie Beneficjenta, przy czym kazda zmiana
powinna byé uzasadniona i zaakceptowana przez IZ
RPOWP.

W innym przypadku, wspétfinansowanie UE bedzie
podlegato  pomniejszeniu  proporcjonalnie  do
nieosiegnietej wartosci docelowej wskaznika/celow
projektu w sposéb okreslony w Umowie o
dofinanowanie projetu obowigzujgcej na moment
realizacji projektu.

Gotowos¢ projektu
do realizacji

W ramach kryterium ocenie podlegaé¢ bedzie stopiern przygotowania
projektu do realizacji. Premiowane bedg projekty gotowe do realizacji.

Punkty w ramach kryterium bedg przyznawane w nastepujgcy sposéb:

—  projekt nie jest gotowy do realizacji - O pkt.;

—  projekt posiada wszystkie wymagane pozwolenia/zgtoszenia na
budowe - 5 pkt.;

—  projekt posiada wszystkie wymagane pozwolenia/zgtoszenia na
budowe oraz ogtoszono postepowanie przetargowe/upubliczniono
zaproszenie do sktadania ofert dotyczace wytonienia wykonawcy
robét budowlanych — 10 pkt.

W ramach niniejszego kryterium ocenie podlega¢ bedzie gotowos¢ do
realizacji projektu zgtaszanego do dofinansowania. W celu
potwierdzenia spetnienia nieniejszego  kryterium  wnioskodawca
zobowigzany jest udokumentowacé posiadanie wszystkich niezbednych
zezwolen/decyzji (ostatecznych/prawomocnych) umozliwiajgcych
realizacje zamierzenia inwestycyjnego zgodnie z obowigzujgcym w tym

10

Kryterium rozstrzygajace nr 2

W przypadku
nierozstrzygniecia kolejnosci
na liscie w wyniku
zastosowania kryterium
rozstrzygajacego nr 1, analizie
zostanie poddana gotowos¢
projektu do realizacji. Wyzsza
pozycje uzyska projekt,
ktorego stopien
przygotowania do realizacji
jest wyzszy.

NIE/TAK

ztozenia
podstawie
na moment

Kryterium weryfikowane na moment
wniosku o  dofinansowanie  na
dostarczonej dokumentacji waznej
ztozenia wniosku o dofinansowanie.
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zakresie prawem. W przypadku projektow nie wymagajacych uzyskania
pozwolenia na budowe wnioskodawca powinien posiada¢ na moment
ztozenia wniosku o dofinansowanie projektu zaswiadczenie wtasciwego
organu, iz nie wnioést on sprzeciwu co do zgtoszenia zamiaru
wykonywania budowy lub robdt budowalnych nie wymagajgcych
pozwolenia na budowe.

W ramach kryterium preferowane sg projekty w petni przygotowane do
realizacji, dla ktérych oprdocz posiadanych zezwolen, ogtoszono
postepowanie przetargowe dotyczace wytonienia wykonawcy robdt
budowlanych lub upubliczniono zaproszenie do sktadania ofert. W celu
spetnienia  warunku  potwierdzajgcego  rozpoczecie  procedury
przetargowej, Wnioskodawca powinien we wniosku o dofinansowanie
wskaza¢ informacje o wszczetych postepowaniach (dotyczy zaréwno
wyboru zgodnie z ustawa PZP, jak i zasadg konkurencyjnosci).
Jednoczesnie uwzgledniajagc specyfike funkcjonowania jednostek
publicznych, uzyskanie punktéw ograniczono do etapu rozpoczecia
procedury bez koniecznosci podpisania Umowy z wykonawca (ryzyko
braku dofinansowania mogtoby by¢ traktowane jako naruszenie
dyscypliny finanséw publicznych).

Punkty nie podlegaja sumowaniu. Maksymalna liczba punktéw to 10.

Razem 100

“kryterium do dodatkowej oceny przez ekspertéw zewnetrznych

Projekt otrzymuje pozytywna oceng, jesli uzyska co najmniej 40% maksymalnej liczby punktéw przewidzianych w ramach kryteriéw réznicujacych/rozstrzygajacych.

UWAGA: Dopuszczenie mozliwosci dokonania korekt na etapie oceny formalno-merytorycznej projektu w ramach danego kryterium moze jednoczesnie w sposéb bezposredni przetozy¢
sie na informacje podlegajace ocenie w ramach innych kryteriéw wyboru projektéow. W zwigzku z powyiszym, Wnioskodawca zobowigzany jest do rzetelnego i starannego skorygowania

pierwotnej dokumentacji aplikacyjnej w niezbednym zakresie wynikajagcym z wezwania 1Z RPOWP do poprawy przy jednoczesnym wskazaniu zakresu wprowadzonych zmian w pismie
przewodnim.
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